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ВВЕДЕНИЕ

Актуальность работы. За последние десятилетия геополитическая картина мира значительно изменилась, появились новые центры силы. На протяжении ХХ в. в силу происходивших перемен огромное значение для ведущих государств мира приобретала геополитика.

Каспий стал вызывать интерес со стороны ученых и исследователей еще в конце XIX в., этот интерес резко усилился в начале XX в. Главным фактором интереса стало открытие здесь запасов нефти. 
Актуальность выбранной для исследования темы обуславливается тем, что в условиях глобализации мировой экономики значение Каспийского региона для Российской Федерации постоянно возрастает. Объяснением этому служит то, что Каспийский регион может рассматриваться как один из альтернативных источников поставки углеводородного и газового сырья на мировые рынки, в том числе и через территорию России.
Цель работы – исследование теоретико-методологических аспектов современных геополитических процессов и роль Каспийского региона в современной геополитике.
Задачи работы:

- определить понятие геополитики; 
- рассмотреть  методы геополитической науки;

- дать общую характеристику Каспийского региона и его  геополитический статус;
- описать основные направления развития и сотрудничества в Каспийском     регионе.
Предмет исследования – геополитика.

eq  судя Объект eq  особенностью исследования – Каспийский eq  метод регион.

eq  устраивает Структурно работа eq  каспийского состоит из eq  регионального введения, двух eq  разрабаты глав, eq  россия заключения и списка eq  точки использованной eq  можно литературы.  
ГЛАВА I. eq  тормозят ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГИЧЕСКИЕ eq  других АСПЕКТЫ СОВРЕМЕННЫХ eq  общественных ГЕОПОЛИТИЧЕСКИХ eq  печально ПРОЦЕССОВ
1.1. Понятие eq  нефте геополитики 
До сих пор в eq  являются научной литературе нет eq  настоящим однозначной eq  стоит формулировки eq  политической понятия« eq  науке геополитика». Термин eq  политика ввел в eq  разрабаты оборот шведский eq  придает исследователь и eq  глобальное общественный деятель eq  формироваться Рудольф eq  конвенции Челлен (1846-1922). В его eq  россия интерпретации eq  него геополитика, наряду с eq  понимается экономикой, eq  судя демографией, социологией и eq  окружающую управлением, eq  страны была одним из eq  основных элементов, eq  ссср образующих собственно eq  иных политическое eq  берингова знание. При этом за eq  только основу eq  каспий брался так называемый «eq  реальной географический eq  большее детерминизм», согласно eq  иран которому eq  зоне месторасположение, природно-климатические eq  ставит условия, eq  положение близость или отдаленность от eq  ресурсам морей и eq  локализованы океанов, а также ряд eq  сложность других eq  первого параметров определяют eq  глобальное направление eq  исследование общественно-исторического развития той или eq  трансформаций иной eq  также страны, ее специфический eq  внешние облик, eq  россии роль и поведение в eq  уменьшение международных eq  региональное делах.
В СССР eq  другой геополитика eq  каспийское долгое время eq  основных считалась eq  локализованы буржуазной лженаукой, опeq  социального равдывающей eq  примерные империалистические eq  мирового притязания eq  исследование Запада. В 80-х гг. XX в. eq  страны произошла eq  понимается корректировка этих взглядов. В eq  каспия советском eq  взаимодействии философском eq  государств энциклопедическом eq  зарубежных словаре (1989 г.) eq  осит геополитика eq  закрепит определяется как политологическая eq  союзы концепция, eq  behaviour утверждающая, что «политика eq  печально государств, в eq  вносят особенности eq  базируется внешняя, в eq  регионального основном предопределена eq  году различными eq  уменьшение географическими факторами: проeq  также странственным eq  россии расположением, наличием eq  высокими либо eq  только отсутствием определенных eq  биоресурсную природных eq  примером ресурсов, климатом, eq  российских плотностью eq  сферу населения и темпами его eq  либо прироста и т.п.»
. 
eq  россии Многие нынешние eq  столько исследователи eq  целью склонны видеть в геополитике eq  ставит науку, eq  региона изучающую комплекс eq  политическая географических, eq  степени исторических, политических, eq  россии экономических и eq  трехстороннего биосоциальных факторов, eq  процессов взаимодейeq  аргументов ствующих между eq  свободный собой и eq  термин оказывающих сильное eq  социальные влияние на eq  вносят степень могущества eq  высокими конкретной eq  значимостью страны. Необходимо eq  формироваться отметить, что eq  выборе дискуссия по поводу eq  закрепит предметного eq  нефте поля данной eq  соперничества дисципeq  оценку лины пока eq  проблемами далека от eq  деятель завершения.
На наш взгляд, eq  либо геополиeq  установленным тика - это система eq  географическая знаний о eq  сводные контроле над всевозможными eq  географии формами eq  береговой земного пространства: eq  биоресурсную литосферой( eq  восточный сушей), гидросферой (eq  туркмения водой), eq  углеводородных атмосферой (воздухом), eq  содержание этносферой( eq  каспийский совокупностью народов), eq  прикаспий ноосферой( eq  специальные разумом) и космосом с eq  вопросы точки eq  которые зрения соблюдения и eq  тика защиты eq  политологии интересов определенного eq  других государства или eq  область группы государств. Она eq  термин базируется на том eq  советское непреложном факте, что eq  применение материальные eq  региона общественные процессы в eq  страны политике, eq  геополитика реальной экономике и eq  потенциал международных eq  способов отношениях пространственно eq  деятельностный локализованы и eq  особенностью протекают на географической eq  можно карте eq  ланда мира.
В рамках eq  шеварднадзе геополитики eq  важной условно выделяются два eq  регионального направления: eq  последнего побудительно-доктринальное и оценочно-концептуальное. eq  точки Представители eq  социальные первого течения eq  региона заняты, eq  индия главным образом, eq  примерные составлением eq  принадлежности долгосрочных внешнеполитических eq  через программ, eq  экологическими призванных стать eq  развитие руководством к eq  уменьшение действию для политического eq  более истеблишмента eq  понимается данной страны.
 eq  уменьшение Например, eq  существующие печально известный eq  российских призыв «eq  государств Дранг нах остен» (eq  меньшее натиск на eq  одной восток) послужил eq  факторов идеологическим eq  кусируются обоснованием германской eq  политика агрессии eq  каспия против Советского eq  социального Союза. Ко eq  метод второму лагерю eq  региональное можно eq  поиск отнести тех, кто ставит eq  специальные перед eq  тормозят собой задачу eq  заключение понять eq  нефте глубинные закономерности eq  истори взаимоотношений eq  береговой держав, исходя, в eq  уменьшение частности, из их eq  регионе статуса: территориального (eq  между морского или eq  регионального континентального)  цивилизационного (eq  свободный романо-германский eq  позициями протестантский капитализм, eq  которого восточнославянская eq  кусируются православная соборность, eq  рассмотрена исламский eq  береговой фундаментализм и т.д.), технологического (eq  behaviour традиционное, eq  статуса индустриальное или информационное eq  севера общество).

1.2. eq  политологии Методы геополитической eq  центральной науки
eq  ковалевский Геополитика использует eq  истори целый eq  географическая набор методов, с eq  другой помощью eq  одной которых она изучает eq  политологии окружающую eq  ранее политическую реальность. Как eq  зоне правило, все они eq  между первоначально разрабатыeq  развитию вались в eq  потенциал других отраслях eq  региональное знания: eq  использованием политической eq  являются географии, eq  россии истории, социологии, eq  ирана политологии и т.д.

1. eq  деятельностный Суть системного eq  вероятность метода, eq  однако разработанного К. Марксом eq  экологическими (1818-1883), Т. eq  процессов Парсонсом (1902-eq  рассмотрена 1979) и eq  региона некоторыми другими eq  каспийское учеными, eq  разработанного заключается в рассмотрении eq  особенностью общества в eq  степени виде целостного, eq  развитие сложного и eq  находящийся саморегулирующегося организма, eq  можно находящегося в eq  новыми непрерывном взаимодействии с eq  географическая окружающей eq  развитие средой и стремящегося к eq  ролью самосохранению и eq  литика диалектическому развитию eq  экспорт через eq  советское преодоление внутренних eq  однотипных противeq  либо оречий.
2. Деятельностный eq  также метод eq  статуса называют психологическим или соeq  внешние циально-психологическим( eq  пограничным авторы - Ю. Хабермас, Т.В. eq  моря Адорно и др.). Он eq  факторов ориентирован на выяснение eq  каспий завиeq  необходимостью симости поведения eq  качестве индивидов или eq  внешние групп от их принадлежности к eq  доказанные какой-либо eq  настоящим специфической общности, а eq  своей также на eq  подписание исследование психологиeq  подчеркивается ческих eq  вудро характеристик наций, клаeq  одной ссов, eq  последнего малых групп, eq  биологически толпы и т.п.
3. eq  туркмения Широко распространен eq  характер сравнительный eq  казахстану метод. Его использовали eq  отсутствием античные eq  международным мыслители Платон и eq  факторов Аристотель. В eq  через обществоведение он был введен eq  характер французским eq  политологии философом О. Контом eq  кусируются (1798—1857). eq  каспий Геополитика как eq  протестантский синтетическая eq  сосредоточено наука тоже eq  геополитика оперирует eq  литика этим методом, eq  интересы предполагающим eq  страны сопоставление однотипных eq  концепциях социальных eq  рассмотрена явлений для выделения eq  факторов общих и eq  туркмения особенных черт. eq  область Этот eq  перечисленные метод позволяет eq  ланда изучать и eq  имеют заимствовать опыт eq  ускорения других eq  страны народов и госудаeq  метод рств.
4. eq  модели Исторический метод eq  особое также eq  млрд давно известен и eq  иран состоит в eq  данных анализе временных eq  разработанного трансформаций eq  более предмета исследования и eq  развития выявлении eq  регион связи между проeq  противостояния шлым, eq  казахстану настоящим и будущим. eq  берингова Первый eq  behaviour русский профессиональный eq  рамках социолог М.М. eq  решения Ковалевский (1851-eq  проблемами 1916) на eq  ряда базе сравнительeq  отсутствием ного и eq  взаимодействии исторического eq  однако методов eq  однотипных предложил историко-сравнительный eq  каспийских метод.
5. eq  усиливают Содержание нормативно-ценностного eq  региональное метода eq  являются отражено в его названии. Он eq  ролью включает в eq  развития себя определение eq  закрепит значения тех или eq  окружающую иных фактов, eq  базируется явлений и eq  рамках процессов для государства, eq  китай группы или eq  соответствии отдельной личности и их eq  зарубежных конструктивную eq  казахстан оценку с точки eq  регионального зрения eq  влияние максимизации полезности, eq  главным справедливости, eq  ефти свободы. При этом eq  каспийское считается, что eq  каспийским государственный деятель eq  каспийском должен eq  конвенции руководствоваться и поступать в eq  тормозят соответствии с eq  высокими общечеловеческими моральными eq  соответствии принципами. eq  географическая Однако, зачаeq  доказанные стую eq  политической реальная полиeq  введен тика и eq  также соображения нравственности eq  геополитика лежат в eq  географическая разных плоскостях, eq  берегам поэтому eq  содержание необоснованное применение eq  развития данного eq  географическая метода способно eq  более привести к eq  странах неверным выводам и eq  ирана поступкам. 

eq  взаимодействия Примером могут слуeq  behaviour жить eq  объяснимо волевые решения eq  оказывает Горбачева - eq  глобальное Шеварднадзе о передаче 60 тыс. км2 eq  через Берингова eq  через моря США, о роспуске eq  меньшее Организации eq  страны стран Варшавского eq  союзы договора. В eq  структуры этом же списке eq  имеющих совместная eq  исследование декларация Ельцина, eq  российских Кравчука, eq  плоскости Шушкевича о ликвидации eq  получившие СССР и eq  ускорения образовании СНГ. Слабость eq  региона нормативного eq  безопасности метода - в релятивизме eq  влияние ценностных eq  тормозят суждений, их зависимости от eq  разработанного воспитания, eq  общих вероисповедания, социального eq  экономической положения и eq  етод прочих индивидуальных eq  геополитика особенeq  окружающую ностей людей. Тем не eq  социальные менее, он eq  между придает геополитике eq  существующие человеческое eq  тормозят измерение и привнeq  разным осит в нее eq  него нравственное начало.
6. eq  моделей Функциональный eq  первого метод требует eq  центральной тщательного eq  особенностью изучения взаимосвязи eq  трехстороннего различных eq  интересы форм отношений eq  берегам между eq  государств странами (экономиeq  рыбной ческих, eq  этом политических, культурных); eq  ранее стадий eq  примером этих отношений (eq  этой конфронтация или eq  национальных сосуществование); уровня конeq  геополитика тактов( eq  каспийских официальные, гуманитарные, eq  каспийским эпизодические); eq  общепринятых степени урбанизации eq  году населения, его eq  также плотности, политической eq  проблема активности, eq  высокими морально-психологической устойчивости и т.п. eq  ланда Этот мeq  связи етод базируется на eq  прироста прагматизме.
7. eq  индия Вплотную к вышеозначенному eq  столько примыкает eq  уменьшение бихевиористский метод (от eq  стран англ. eq  береговой behaviour – поведение), eq  либо сформулированный в eq  интересы 1880 г. Вудро eq  формироваться Вильсeq  правового оном. Он сводился к eq  кусируются следующему:
- eq  примерные политика (и геополитика) eq  данных имеет eq  определяющим личностное измерение. eq  проблемами Помыслы eq  году людей (их интересы) фоeq  ефти кусируются и eq  иран выражаются конкретной eq  целью личностью, eq  важной которая и является eq  международным главным eq  статуса объектом исследования;
- eq  каспия поведение eq  социального человека психологически eq  данной обусловлено и по eq  российских своей природе глуeq  тормозят боко eq  разрабаты индивидуально;
- при изучении eq  ориентир личностных eq  экологическими характеристик лидера eq  ссср возможно eq  геополитики использование количественного eq  географическая подхода, eq  экономических когда в расчет eq  протестантский принимается вид, eq  политическая частота и периодиeq  также чность eq  получившие совершаемых им действий.
eq  которые Большое eq  туркмения значение имеет eq  уменьшение структурно-функциональный анализ. eq  точки Общество, государство, eq  одной союзы eq  развития государств интерпретируются им как eq  китай системы, eq  зарубежных каждый элемент eq  берегам которых eq  плоскости выполняет специальные eq  берингова функции и eq  пограничным действует согласно eq  факторов определенной eq  потребление программе, заданной eq  локализованы самой eq  каспийское структурой организации, eq  существующие ориентирeq  точки ованной на самовоспроизводство.
8. eq  исследование Институциональный eq  имеющих метод подразумевает eq  уменьшение изучение eq  характер институтов, с помощью eq  ближний которых eq  актау осуществляется политическая eq  деятель деятельность -гeq  являются осударств, партий, eq  ускорения общественных eq  политическая объединений и т.п. с точки eq  судя зрения их eq  снабжения полезности и эффективности. 
9. eq  тому Стоит eq  угроз упомянуть и антропологический eq  сырьевого метод. На eq  политологии первое место он eq  модели ставит не eq  качестве социальные факторы, а eq  модели естественные eq  взаимодействия потребности. При этом eq  иран человек eq  остен мыслится как изначально eq  югом свободное eq  политической родовое существо, eq  только обладающее eq  социальные единством независимо от eq  регионального расовых, eq  метод цивилизационных и иных eq  целью различий. eq  страны Этот метод eq  необходимостью предлагает eq  метод сосредоточиться на изучении eq  перспективы иррациональных, eq  печально инстинктивных, биологически eq  однако детеeq  этой рминированных мотивов eq  реальной поведения.
10. eq  ряда Общие методы eq  однотипных относятся в eq  берегам большей степени к eq  сокращения оргаeq  российских низации и процедуре eq  целью познавательного eq  более процесса, связанного с eq  природных геополитическими eq  влияние действиями и изменениями. К eq  качестве этой eq  доказанные группе принадлежат eq  вудро анализ и eq  установленным синтез, индукция и eq  основные дедукция, eq  идти абстрагирование и конкретизирование, eq  политическая сочетание eq  глобальное исторического и логического, eq  имеют экспериментирование, eq  окружающую моделирование, eq  моделей кибернетические, eq  ориентирован математические, прогнeq  основные остические и eq  прикаспий другие технологии.
11. eq  этой Эмпирические eq  региональная методы исследований в eq  способов геополитике eq  центральной включают в себя eq  иран анализ eq  потребление документов, опросы, eq  этой ролевые eq  статуса игры, тесты и т.д.
eq  страны ГЛАВА II. eq  проблема ОБЩЕЕ ЭКОНОМИЧЕСКОЕ eq  агрессии ПОЛОЖЕНИЕ eq  потребление КАСПИЙСКОГО РЕГИОНА: eq  политическая ОСОБЕННОСТИ И eq  еятельностный ТЕНДЕНЦИИ РАЗВИТИЯ
2.1. eq  уникального Каспийский eq  нефте регион: общая eq  однако характеристика, eq  региональных геополитический статус
С eq  этносферой точки eq  мира зрения географии к eq  свободный Каспийскому eq  сложность региону относят eq  стать Каспийское eq  исторический море и прилегающие к его eq  безопасности берегам eq  сочетание граничащие с Каспийским eq  региона морем eq  других государства - Россию, eq  мангистаускую Казахстан, eq  принадлежности Туркменистан, Иран и eq  раза Азербайджан.
eq  перспективы Наряду с понятием «eq  протестантский Каспийский eq  интересы регион» в рамках eq  имеют данного eq  заключение географического подхода в eq  формироваться российской eq  каспийских научной мысли eq  сочетание используется eq  влияние также термин «eq  качестве Прикаспий» («eq  ковалевский Прикаспийский регион»), eq  придает который eq  соперничества стал использоваться eq  прироста российскими eq  экологическими географами с XVIII в. При eq  ближний этом eq  общие Северный Прикаспий eq  региона включает в eq  настоящим себя Атыраускую eq  оказывает область eq  реализацией Казахстана и два региона РФ (eq  взаимодействии Астраханскую eq  регион область и Калмыкию), eq  судя Восточный eq  behaviour Прикаспий включает в eq  экономической себя eq  правового Мангистаускую область eq  россии Казахстана и eq  рамках запад Туркменистана, eq  особенностью Южный eq  однотипных Прикаспий - северные eq  каспийским регионы eq  россии Ирана, Западный eq  увеличением Прикаспий - eq  однотипных Дагестан (Россия) и eq  уменьшение Азербайджан. eq  новыми Несмотря на советское eq  общие происхождение eq  развитие термина «Прикаспий», он eq  геополи укоренился в eq  ряда науке и используется в eq  направлении российском eq  большое научном сообществе и eq  сочетание экспертной eq  ролевые среде до настоящего eq  примыкает времени.
При eq  политической этом как российскими, так и eq  статуса зарубежными eq  главным исследователями подчеркивается eq  использованием уникальное eq  прироста географическое положение eq  последнего Каспийского eq  примыкает региона, позволяющее eq  метод развивать eq  объяснимо различные транспортные eq  региональное проекты, eq  настоящим проходящие через eq  сокращения регион, а eq  природному именно его расположение «на eq  исследование стыке eq  проблемами Европы и Центральной eq  берегам Азии». 
eq  общественных Каспийский регион eq  использовали также eq  политическая рассматривается как «пограничный eq  развития регион, eq  установленным находящийся на стыке eq  социального Кавказа, eq  политика Среднего Востока, eq  толпы России и eq  трансформаций Центральной Азии».

В eq  данной концепциях eq  взаимодействия международных отношений eq  исторический ряда eq  новыми стран в последние eq  ролевые 8-10 лет в eq  усиливают качестве приоритетных eq  главной целей eq  году обозначено усиление eq  данной влияния в eq  потребление Каспийском регионе. eq  глобальное Каспийский eq  между регион представляет eq  советское интерес для eq  трехстороннего многих (не только eq  которого приграничных) eq  находящийся государств по разным eq  изучении причинам, в eq  политологии числе которых eq  изначально наличие eq  развитие биологических богатств, eq  значимость запасов eq  объяснимо углеводорода, а также eq  можно близкое eq  сочетание расположение к России и eq  термин Ирану
. 
eq  столько Проблема Каспийского eq  истори региона eq  стать заключается в неопределенности его eq  наоборот политико-правового eq  береговой статуса, который eq  реальной закрепит eq  каспия энергетические и геополитические eq  исторический возможности eq  развития ряда государств. eq  прироста Отсутствие eq  еятельностный правовых договоров, eq  хабермас которые eq  экологическими определяют возможности eq  последнего использования eq  всевозможными Каспийского моря eq  последнего прибрежными eq  специальные государствами, в совокупности с eq  доказанные политическими eq  более противоречиями между eq  общие ними eq  литика осложняют выработку eq  судя единого eq  однако формата политико-правового eq  особое существования eq  интересы региона.
Сложность eq  наоборот ситуации eq  однотипных заключается также в том, что eq  стран Каспийский eq  транспортных регион затрагивает eq  азербайджан геополитические eq  между интересы других eq  общий государств, eq  качестве которые лишь eq  применение усиливают eq  статуса противоречия между eq  уникальностью прибрежными eq  политика государствами. 
Неопределенность eq  деятельностный статуса eq  развития Каспийского региона eq  попытке напрямую eq  тормозят связана с распадом eq  некоторыми СССР, eq  объяснимо когда количество eq  расчет стран, eq  региона имеющих доступ к eq  общие Каспийскому eq  исходных морю, увеличилось с eq  одной двух( eq  общественных СССР и Иран) до eq  осит пяти( eq  каспийский Россия, Иран, eq  исследование Казахстан, eq  деятель Азербайджан и Туркменистан). Как eq  всевозможными следствие, eq  примыкает действующие ранее eq  вероятность договоры eq  еятельностный (1921 г. между eq  ближний Россией и eq  прикаспий Персией и 1940 г. eq  экспорт между eq  оказывает СССР и Ираном) eq  стоит требовали eq  доказанные пересмотра. Договоренности, eq  индустриальное оформленные в eq  актау рамках данных eq  индустриальное договоров, на eq  метод сегодняшний день eq  положение ложатся в eq  объяснимо аргументацию Ирана и eq  каспийский России eq  туркменистана против разделения eq  тика моря на eq  общий национальные сектора. Так, по eq  году договору eq  которые 1940 г. свободный eq  печально доступ к eq  восточный Каспийскому морю для eq  регион судоходства и eq  сырьевого рыболовства имели eq  исторический только eq  политика СССР и Иран в eq  одним равной eq  этой степени. Однако для eq  которые государств, eq  мангистаускую которые после eq  термин 1991 eq  интересы года стали eq  перечисленные претендовать на eq  трехстороннего ресурсы Каспийского eq  своей моря, eq  отсутствием более выгодным eq  политической является eq  этих другой вариант, eq  региональное который eq  общих позволит получить eq  объяснимо большее eq  соответствии количество углеводорода в eq  раза процессе eq  отсутствием освоения ресурсного eq  позициями потенциала для eq  локализованы Каспия
. 
Так, К. Г. Ланда eq  установленным указывает, что eq  метод деление моря на eq  вопросы пропорциональные eq  актау доступу к береговой eq  вудро линии eq  берингова части будет eq  него означать, что eq  нефте Иран получит 0,9 eq  берингова млрд т eq  науке условного углеводорода, eq  геополитика Туркменистан – 1,5 eq  казахстан млрд т, Россия –2 eq  политика млрд т, eq  природному Азербайджан – 4 млрд т, а eq  либо Казахстан – 4,5 eq  еятельностный млрд т. Такой eq  биологически подход eq  прироста позволяет Азербайджану и eq  социального Казахстану eq  низации отстаивать позицию о eq  свободный пропорциональном eq  через доступе прикаспийских eq  него государств к eq  каспийским морю
. 
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Рис.1. eq  доказанные Страны eq  ранее прикаспийского региона

eq  взаимодействии Вместе с тем, eq  необходимость данный подход не eq  направлении устраивает eq  регионе Россию не только по eq  каспия энергетическим, но и по eq  метод геополитическим причинам. В eq  уровня частности, США в eq  исследование 1997 году eq  казахстану заявили о том, что eq  каспийском Каспийский регион eq  область отныне eq  общий входит в сферу их eq  метод национальных eq  деятель интересов. В первую eq  данных очередь, для eq  метод выстраивания энергетической eq  развитие политики и eq  экономических противовеса России на eq  ускорения новой eq  можно карте мира eq  раза после« eq  проходящие парада суверенитетов». В eq  качестве связи с eq  политика этим возможно eq  общее возникновение eq  также ситуации, когда eq  увеличение государства eq  правовом региона станут eq  через новыми eq  применение базами для НАТО eq  особое прямо у eq  можно границ России. eq  моря Аналогичные eq  преимущество опасения есть и у eq  хабермас Ирана, eq  сводные который осознает eq  перспективы основные eq  доказанные особенности международной eq  зависимость политики США и eq  экономической влияние последней на eq  значимость события в eq  исторический Ираке, Сирии, eq  большое Египте и eq  этносферой других арабских eq  увеличением странах. Как eq  науке следствие, приближение США к eq  через границам eq  стать Ирана для последнего eq  необходимость является eq  этом крайне нежелательным. 
eq  поиск Ввиду eq  противостояния сказанного выше eq  индия трансформация eq  толпы аргументов России и eq  использованием Ирана eq  газа может выходить не eq  доказанные далее eq  остен разделения моря на eq  качестве пять eq  сырьевого равных частей. 12 eq  глобальное августа eq  туркменистана 2018 года в eq  аргументов Актау на eq  общее Пятом каспийском eq  регион саммите eq  тому произошло подписание eq  однотипных лидерами eq  рамках пяти государств eq  разрабаты базового eq  проблемами международного договора — eq  использоваться Конвенции о eq  низации правовом статусе eq  мангистаускую Каспийского eq  возможности моря, целью eq  геополитики которого eq  сосредоточено является дальнейшая eq  исторический интенсификация eq  центральной всестороннего взаимодействия eq  существующие прибрежных eq  трехстороннего стран. В первоочередном eq  behaviour порядке eq  казахстан страны региона eq  политической займутся eq  ряда согласованием проекта eq  прикаспий соглашения, eq  вопросы касающегося методики eq  зоне установления eq  экспорт прямых исходных eq  трансформаций линий. eq  концепциях После подписания eq  всевозможными именно eq  общепринятых этого документа на eq  мангистаускую Каспии eq  установленным впервые в его истории eq  россии должна eq  отсутствием появиться должным eq  которого образом eq  необходимостью оформленная и признанная в eq  хабермас соответствии с eq  каспийских международным правом eq  изучении государственная eq  других граница.
В энергетическом eq  геополитика плане eq  себя Каспийский регион eq  региональное понимается eq  уменьшение рядом исследователей и как «eq  прикаспий важное eq  отсутствии стратегическое звено eq  истори между eq  биологически Севером и Югом - eq  через Россией и eq  восточный Персидским заливом - и как eq  деятельностный источник eq  данных снабжения нефтью и eq  одной газом eq  перспективы рынков Европы на eq  союзы западе и eq  экономической юго-восточных стран - на eq  рыбной востоке», eq  заключение который «находится в eq  геополитика центре eq  статуса многих геометрических и eq  осит геополитических eq  нефте построений, одним из eq  экологическими которых eq  более является «стратегический eq  реализацией энергетический eq  соответствии эллипс»
, включающий eq  можно Каспийское eq  большое море и Персидский eq  сырьевого залив, как два eq  социального крупнейших углеводородных eq  иных резервуара».

eq  ставит Таким образом, eq  проблемами научная eq  газа трактовка Каспийского eq  рассмотрена региона, как в eq  взаимодействия российских, так и в зарубежных eq  нефте исследованиях eq  году отражает геополитические eq  географическая интересы eq  определяющим региональных и внешних eq  нефте игроков в eq  региональное Каспийском регионе. eq  получившие Наиболее eq  решения общепринятым пониманием eq  характер термина« eq  судя Каспийский регион» eq  осит является eq  других включение в него eq  доказанные либо eq  расположены пяти граничащих с eq  еятельностный Каспийским eq  трансформаций морем государств, eq  региональное либо eq  перечисленные пяти прикаспийских eq  общее государств и eq  общие стран Южного eq  свободный Кавказа и eq  значимость Центральной Азии, eq  каспия либо eq  особенностью описание Каспийского eq  подписание региона как eq  регионального включающего в себя eq  влияние страны eq  транспортных Центральной Азии и eq  разрабаты Южного eq  остен Кавказа.
В исследовании мы eq  сводные придерживаемся eq  региональное подхода, в соответствии с eq  политическими которым eq  отсутствием понятие «Каспийский eq  модели регион» eq  концепциях включает в себя eq  науке граничащие с eq  социальные Каспийским морем eq  которого Россию, eq  прикаспий Иран, Азербайджан, eq  истори Казахстан, eq  печально Туркменистан. 
2.2. Основные eq  регионального направления eq  первого развития и сотрудничества в eq  проблема Каспийском     eq  принадлежности регионе
Стратегическая eq  зависимость значимость eq  первого Каспийского региона eq  политической определяется его eq  процессов пограничным положением eq  между между eq  отсутствии Европой и Азией на eq  регион перекрестке eq  устраивает транспортных направлений «eq  деятельностный Восток - eq  применение Запад» и «Север-Юг». eq  региона Можно eq  региональное сказать, что геополитическое и eq  других геоэкономическое eq  использованием значение Каспийского eq  азии региона eq  себя заключается не столько в eq  казахстан объемах eq  россии запасов углеводородного eq  данных сырья, eq  прикаспий сколько именно в eq  исследование местоположении, с eq  россии одной стороны, eq  регионе между eq  казахстан супер рынками eq  внешние Европы и eq  позициями Азии, имеющими eq  политической высокий eq  рыбной потенциал для дальнейшего eq  себя роста, а с eq  закрепит другой между eq  функциональный основными, eq  формироваться значительно более eq  столько сильными и eq  ранее проверенными поставщиками eq  науке углеводородов на eq  казахстану мировые рынки - eq  данных Ближний и eq  вносят Средний Восток, eq  тормозят Северная eq  политика Африка, Россия. 
В eq  свободный этой eq  общий связи, обратим eq  региона внимание на то, что eq  ковалевский Каспийский регион и eq  качестве страны eq  пять Персидского залива eq  интересы образуют так eq  реализацией называемый «энергетический eq  влияние эллипс», в eq  мпирические котором сосредоточено до 70% eq  свободный мировых eq  ускорения запасов нефти и до 40% eq  уменьшение природного eq  агрессии газа, то есть, по eq  пограничным сути, eq  угрозы являются энергетической eq  либо кладовой eq  столько мирового масштаба. 
eq  находящийся Таким eq  страны образом, стратегическая eq  туркменистана значимость eq  регионе Каспия обусловливается eq  использоваться наличием eq  индия значительных запасов eq  этом полезных eq  только ископаемых, а также eq  страны транспортных eq  взаимодействии коридоров, в буквальном eq  снабжения смысле eq  литика соединяющих Европу и eq  газа Азию. eq  нефте Каспийский регион eq  вносят представляет eq  уменьшение собой переплетение eq  судя политических, eq  берингова военно-стратегических и экономических eq  однотипных интересов eq  стран целого ряда eq  береговой государств, eq  есть причем не только eq  моря прибрежных, что eq  стоит обусловливает его особое eq  придает место в eq  деятель глобальных геополитических eq  заключение отношениях.
eq  рамках Основным направлением eq  вопросы развития eq  углеводородных регионального сотрудничества в eq  ранее современных eq  него условиях становится не eq  регионального просто eq  факторов освоение потенциала eq  положение природных eq  более ресурсов региона, но и eq  вносят активизация eq  россии интеграционных процессов и eq  политика расширение eq  структуры экономических связей в eq  вопросы целях eq  реализацией сохранения Каспия как eq  печально уникальной eq  нефте социально-экономической системы
. 
eq  сосредоточено Глобальное eq  потребление значение региона eq  иных обусловлено eq  раза следующими факторами:
eq  расположены во-первых, eq  данной геополитической ролью eq  настоящим региона, eq  перечисленные уникального по потенциалу и eq  решения географическому eq  рамках расположению между eq  процессов двумя eq  экономических наиболее подверженными eq  году политической eq  особое перестройке, хотя и в eq  новыми разной eq  этом степени и направленности, eq  значимостью регионами eq  необходимость мира - Центральная eq  политики Европа и eq  судя постсоветское пространство с eq  странах севера и так eq  окружающую называемый регион eq  вудро Большого eq  отсутствии Ближнего Востока с юга, а eq  себя также eq  развитие между основными eq  нефте потребителями eq  однако нефтегазовых ресурсов eq  азии региона в eq  берингова Европе и Азии; 
eq  регионе во-вторых, eq  актау геоэкономической ролью - eq  береговой запасами eq  метод природных ресурсов, eq  увеличением транспортно-коммуникационными eq  международным возможностями и уникальностью eq  каспийского экосистемы eq  более региона; 
в-третьих, в eq  него регионе eq  существующие отражается практически eq  данных весь eq  можно спектр характерных для eq  использованием мировой eq  экологию системы вызовов и eq  зоне угроз eq  ускорения глобализации, таких как: eq  главной развитие в eq  влияние условиях многополярности и eq  новыми экономического eq  особое противостояния Запада и eq  behaviour Востока; eq  принадлежности нарастание цивилизационных eq  угроз противоречий; eq  исторический истощение природных eq  первого ресурсов; eq  регионального вероятность экологических и eq  уникального техногенных eq  разным угроз планетарного eq  столько масштаба и др. 
В eq  биологически этих условиях eq  берегам региональные eq  окружающую проблемы приобретают eq  устраивает глобальное eq  азербайджан значение для устойчивости eq  уникального мирового eq  попытке хозяйства. Развитие eq  экономических политических и eq  этих экономических отношений eq  развитие между eq  вопросы странами региона eq  ролевые может eq  подписание стать как позитивным, так и eq  актау негативным eq  исходных примером решения eq  сводные проблем eq  этой глобализации, присущих eq  ролевые современному eq  науке этапу ее развития. 
eq  примыкает Доказанные eq  сферу запасы углеводородов eq  тормозят Каспийского eq  пяти региона составляют 3,3% по eq  ускорения нефти и 5% по eq  региональных природному газу от eq  вопросы мировых eq  есть запасов. Наибольшими eq  соперничества запасами eq  использоваться нефти в регионе eq  деятельностный располагает eq  политика Казахстан, наибольшими eq  моделей запасами eq  доказанные природного газа – eq  тормозят Туркмения.
eq  сочетание Таблица 1
Сводные eq  направлении оценки eq  береговой запасов Каспийского eq  исторический нефтедобывающего eq  ссср региона

	Страна
	eq  ставит доказанные запасы eq  расчет нефти eq  применение млрд. т.
	Прогнозные eq  примерные запасы eq  международным нефти млрд. т.
	eq  статуса доказанные запасы eq  географическая газа eq  деятель трлн. м3.
	Прогнозные eq  регион запасы eq  имеет газа трлн. м3

	eq  прикаспий Азербайджан
	eq  общее 0,49-1,5
	0,95-3,69
	eq  берингова 0,30-0,85
	eq  исторический 0,85-1,70

	Казахстан
	eq  только 1,09-3,01
	eq  важной 6,8-10,9
	1,84-2,35
	eq  каспийский 1,84-5,6

	eq  понимается Туркмения
	0,06-0,2
	eq  зависимость 0,13-4,38
	eq  примером 2,78-4,39
	4,51

	Иран (eq  возможности прикаспийская eq  термин часть)
	-----
	1,64
	eq  потенциал -----
	0,31

	eq  выборе Россия (прикаспийская eq  взаимодействии часть)
	0,02
	0,68
	eq  географическая -----
	-----

	eq  также Итого.
	eq  политика 1,66-4,73
	10,2-21,3
	eq  ускорения 2,71-7,59
	eq  общественных 7,51-12,12


В зарубежных eq  применение источниках( eq  исторический США, Великобритания) eq  общий встречаются eq  применение явно завышенные eq  большое прогнозные eq  зоне оценки запасов eq  имеют каспийских eq  настоящего углеводородов (см. табл. 1), eq  каспия которые eq  политическая превышают российские eq  туркменистана оценки в 3-4 eq  использованием раза для Азербайджана, eq  нефте Казахстана и eq  прикаспий Туркмении. Для России и eq  каспийского Ирана, eq  плоскости наоборот эти оценки eq  югом весьма eq  проблемами незначительны и являются eq  конвенции ниже eq  этих российских. Такая eq  себя очевидная eq  географическая манипуляция с цифрами eq  регион может eq  общественных быть рассмотрена как eq  большое элемент eq  судя западной геополитики в eq  выборе Каспийском eq  необходимостью регионе, направленной на eq  млрд уменьшение eq  уменьшение влияния здесь eq  специальные России и eq  основные Ирана - западных eq  новыми геополитических eq  качестве соперников, и, наоборот, eq  позициями увеличение eq  политика роли Азербайджана, eq  каспийский Казахстана и eq  всевозможными Туркмении, стремящихся eq  целью ослабить eq  уменьшение свою экономическую eq  уровня зависимость от eq  существующие России.
Относительно eq  отсутствием экспорта eq  пять нефти и газа eq  связи транспортно-географическое eq  настоящим положение региона не eq  транспортных очень eq  общественных выгодно, поскольку он eq  зоне удалён от eq  актау основных рынков eq  стоит сбыта. eq  каспий Этот фактор в eq  центральной начале90- eq  мирового х годов eq  однотипных выступил eq  азии тормозом для развития eq  располагает нефтяной и eq  особенностью газовой отрасли на eq  регион Каспии. Но с eq  использоваться другой стороны, eq  исторический получившие eq  россии доступ к каспийским eq  оказывает ресурсам eq  индустриальное нефтяные ТНК были eq  всевозможными свободны в eq  рамках выборе маршрутов для eq  статуса транспортировки eq  понимается добываемой ими нефти. Так и eq  увеличение начала eq  потребление формироваться каспийская eq  имеющих экспортная eq  международным инфраструктура. 
Западные eq  качестве нефтяные eq  рамках компании, с одной eq  зависимость стороны, eq  осит выступают за создание eq  сокращения многовекторной eq  настоящим нефте - и газотранспортной eq  развитие системы( eq  литика что лежит в eq  последнего плоскости eq  правовом стратегии энергетической eq  общественных безопасности eq  реализацией нефтяных ТНК и каспийских eq  есть стран, eq  подписание экспортирующих ресурсы); с eq  вудро другой же eq  него стороны, большинство eq  политическая этих eq  главным направлений – западные, что eq  россия вполне eq  доказанные объяснимо современным eq  деятельностный спросом на eq  получившие нефть в странах eq  регион Запада и eq  большее сильными позициями их eq  протестантский капитала в eq  решения регионе (см. рис. 3). 
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Рис. 2. Географическая eq  других структура eq  применение экспорта каспийской eq  газа нефти по eq  принадлежности основным направлениям в eq  казахстан 2017 eq  локализованы году (* помечены eq  принадлежности танкерные eq  значимостью маршруты)

Так, основной eq  региональная поток eq  ставит нефти Каспия eq  каспийский идёт на eq  общий Запад (96,6%). 81% eq  примерные потока eq  соответствии экспортной нефти eq  общепринятых идёт eq  также через Россию, а по eq  перечисленные нефтепроводу eq  уменьшение Тенгиз – Новороссийск - eq  примерные 42,8% (см. рис. 2 и 3). 
eq  рыбной Политика прикаспийских eq  одной стран СНГ в eq  примерные какой то степени eq  исследование лежит в eq  тормозят плоскости стратегии eq  биологически западных eq  международным нефтяных ТНК, которая eq  себя направлена на eq  статуса уменьшение влияния eq  большее России в eq  биологически регионе, как экономического и eq  основных геополитического eq  рамках соперника. Азербайджан, eq  содержание Казахстан и eq  придает Туркмения стремятся eq  попытке снизить eq  году свою транспортную eq  закрепит зависимость от eq  интересы России.
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Рис.3. eq  база Географическая eq  изучении структура экспорта eq  правового каспийской eq  уменьшение нефти по основным eq  ближний направлениям в eq  шеварднадзе 2017 году

eq  придает Функционирование eq  область нового нефтепровода eq  россия Баку-Джейхан, eq  однако экономическую целесообразность eq  казахстан которого eq  общие многие подвергают eq  значимостью сомнению, и eq  также есть подтверждение eq  отсутствием наличия eq  хабермас этой стратегии. По eq  использовали нефтепроводу на eq  сырьевого Запад в обход eq  окружающую России уже eq  экономических экспортируется 50 млн. т. нефти в год, что eq  поиск составило в eq  придает 2017 году 25% eq  экономических экспорта из eq  политическими региона. Азербайджано-турецкий eq  актау нефтепровод eq  ефти ослабил позицию eq  проходящие России в eq  геополитика регионе как главной eq  угрозы транзитной для кeq  исходных аспийских углеводородов eq  отсутствием страны.
eq  изначально Вопреки попытке eq  регион усиления eq  особое западными нефтяными ТНК eq  моря западной eq  связи составляющей в экспорте eq  литика нефти из eq  рамках региона, в 2017 eq  толпы году в eq  региональных этом направлении eq  меньшее пошло уже 77% eq  структуры каспийской нефти, что eq  преимущество будет eq  метод связано с увеличением eq  хабермас транспортировки eq  применение нефти на Юг в Иран и на eq  стран Восток в eq  каспийского Китай (см. рис. 3). А через eq  между территорию eq  протестантский России уже будет eq  развитию идти (на eq  являются Запад) только 46%.
eq  получившие Каспийский eq  подписание природный газ имеет eq  регионе меньшее eq  уменьшение международное значение, eq  настоящего нежели eq  севера нефть. Так сегодня 84% eq  специальные каспийского eq  особенностью газа идёт на eq  также потребление в СНГ. Рост спроса на газ в eq  настоящим странах СНГ сохранится (eq  стран особенно в eq  политической России и на Украине)
.
eq  россии Особенностью eq  зарубежных современного этапа eq  увеличением развития eq  географии Каспия, на наш взгляд, eq  пограничным является eq  казахстану необходимость ускорения eq  еятельностный процессов, eq  сложного направленных на сближение eq  использованием интересов eq  настоящим стран региона для eq  главным решения eq  национальных существующих и возможных eq  проблема экономических eq  отсутствии проблем. Приоритет eq  каспийский экономических eq  советское интересов определяется: eq  ролевые глобальной eq  новыми потребностью в энергоресурсах; eq  противостояния глобальными eq  каспий преимуществами контроля над eq  большее использованием и eq  моделей распределением экономического eq  доказанные потенциала eq  исторический региона. Каспий eq  протестантский находится в eq  политической зоне стратегических eq  настоящим интересов, eq  севера прежде всего: eq  сырьевого каспийских eq  восточный государств-экспортеров энергоресурсов - eq  трансформаций Азербайджана, eq  раза Казахстана, России, eq  сосредоточено Туркменистана и eq  через Ирана; международных eq  формироваться союзов - СНГ, ШОС, ЕС, ОЭС, eq  рассмотрена НАТО; основных eq  правовом внерегиональных eq  изучении участников крупных eq  экономических нефте и eq  настоящим газопроводных проектов - eq  некоторыми Китай, США, eq  геополи страны ЕС, Турция, eq  берингова Индия и др. 
eq  регионального Сложившиеся экономические eq  низации отношения eq  примерные каспийских государств и eq  только внерегиональных« eq  казахстану игроков» имеют eq  проходящие свою eq  важной специфику, обусловленную:
- eq  вероятность неопределенностью в eq  югом вопросе правового eq  мира статуса eq  году Каспийского моря, что eq  государств затрудняет eq  углеводородных процессы экономического eq  правового сближения; 
- eq  раза уникальностью биоресурсного eq  политическая потенциала eq  определяющим Каспийского моря; eq  восточный ориентированной на eq  истории экспорт энергоресурсов eq  эмпирические сырьевой eq  каспийском структурой экономик eq  геополи стран eq  природному региона; 
- экологическими eq  страны рисками, eq  другой связанными с масштабами eq  прикаспий добычи eq  развития углеводородов и особенностями ее eq  соперничества прироста за eq  политологии счет ввода в eq  потенциал эксплуатацию eq  углеводородных морских месторождений; 
- eq  особенностью проблемами eq  которые транспортировки углеводородного eq  статуса сырья, eq  разработанного связанными с выбором eq  усиливают маршрутов eq  каспийское доставки нефти и eq  интересы газа на eq  особенностью мировые рынки; 
- eq  каспийский большим eq  целью количеством внерегиональных eq  идти игроков, eq  географическая оказывающих влияние на eq  взаимодействии формирование eq  моря экономической ситуации в eq  качестве регионе; 
- eq  кусируются отсутствием стратегии eq  нефте развития eq  внешние региона как целостной eq  окружающую социально-экономической eq  хабермас системы, а, следовательно, и eq  база общих eq  зависимость приоритетов в отношении eq  экологическими перспектив eq  географическая регионального экономического eq  особое сотрудничества eq  позициями государств Каспийского eq  ориентир региона; 
- eq  направлении значимостью энергетического eq  ковалевский потенциала eq  году Каспийского моря для eq  политологии стран eq  страны региона. 
Каспий eq  безопасности является eq  введен единственным морем для eq  общий Азербайджана, eq  снабжения Казахстана и Туркменистана, к eq  попытке тому же не eq  внешние связанным с другими eq  туркменистана водными eq  уникальностью бассейнами. Фактически для eq  базируется этих eq  также стран освоение eq  кусируются энергетического и eq  имеющих морского потенциала eq  нефте Каспийского eq  между моря не имеет eq  являются альтернативы в eq  уникального отличие от Ирана и eq  этих России. eq  толпы Нефтяные интересы eq  экономической Ирана eq  индустриальное распространяются сегодня на юг eq  ориентирован страны, где в eq  правовом последние десятилетия eq  увеличение расположены eq  исторический легко извлекаемые и eq  иран доступные для eq  хабермас транспортировки запасы eq  природных Персидского eq  политическая залива. В России же eq  общее освоение eq  ковалевский каспийского сектора eq  российских ограничивалось на eq  примерные протяжении нескольких eq  поиск десятилетий eq  ориентир установленным природоохранным eq  китай режимом. 
На eq  геополитика развитие потенциала eq  общепринятых экономического eq  актау взаимодействия государств «eq  между каспийской eq  вносят пятерки» влияют как eq  хабермас внешние, так и eq  изначально внутренние факторы
.
1. eq  разработанного Особенностью eq  прикаспий современного этапа eq  понимается экономического eq  правовом развития региона eq  регион Каспийского eq  политика моря является eq  ссср преобладающее eq  каспия влияние внешних eq  важной факторов, eq  первого таких как мировой eq  оказывающих спрос на eq  этносферой энергоресурсы и интересы eq  исходных внерегиональных eq  ряда глобальных участников eq  либо рынка eq  преимущество каспийского сырья. eq  регионе Внешние eq  положение факторы оказывают как eq  прикаспий позитивное, так и eq  природных негативное влияние на eq  сосредоточено развитие eq  общепринятых каспийской социально-экономической eq  регион системы, eq  иран стимулируя, с одной eq  можно стороны, eq  уникального развитие отраслей eq  развития сырьевого eq  глобальное сектора экономик eq  развития стран« eq  береговой каспийской пятерки», а с eq  россия другой, eq  трехстороннего увеличивая угрозы eq  геополитики экономической eq  ресурсам устойчивости региона и eq  ланда уничтожая его eq  пяти уникальную биоресурсную eq  году составляющую. 
2. К eq  примыкает внутренним факторам, eq  шеварднадзе определяющим eq  россии перспективы региональной eq  сложного экономики, eq  доказанные относятся, на наш взгляд: eq  изучении ограниченная eq  азербайджан ресурсная база eq  интересы каспийского eq  возможности шельфа; хрупкость eq  оказывающих биоресурсной eq  своей системы Каспия; eq  сосредоточено характер eq  развитию внутрирегиональных отношений. 
eq  негативным Принципиальное eq  факторов преимущество укрепления eq  плоскости внутрирегионального eq  мира сотрудничества заключается в eq  идти возможности eq  релятивизме предупреждения и устранения eq  данных негативных eq  также последствий внешнего eq  мирового политического и eq  политики экономического давления, а eq  севера также eq  наоборот решения внутренних eq  остен проблем eq  севера развития и сохранения eq  правовом ресурсного eq  внешние потенциала Каспийского eq  ставит моря в eq  располагает интересах всех eq  придает стран eq  однако региона. 
Тенденции eq  behaviour сотрудничества в eq  степени регионе формируются в eq  можно условиях: eq  вносят неопределенности правового eq  либо статуса eq  каспийских Каспийского моря, eq  меньшее ограничивающей eq  ранее поиск направлений eq  каспий расширения eq  нефте экономического сотрудничества; eq  прироста неослабевающего eq  югом международного интереса к eq  первого энергетическим eq  вероятность ресурсам Каспия со eq  россии стороны eq  основных глобальных держав; eq  качестве стагнации eq  взаимодействия процессов экономической eq  берингова интеграции. 
eq  социальные Перечисленные факторы eq  метод способствовали eq  сырьевого формированию следующих eq  сочетание тенденций: eq  основных усилению влияния eq  установленным внерегиональных eq  каспийское факторов и игроков на eq  также экономику eq  нефте региона и каспийских eq  политической государств; eq  региона усилению соперничества eq  установленным трубопроводных eq  расчет проектов; рассмотрению eq  остен вопросов eq  страны транзита и транспортировки eq  экологию энергоресурсов в eq  моделей качестве основных eq  береговой стимулов к eq  меньшее сотрудничеству. 
Перечисленные eq  ориентирован тенденции, на наш eq  этих взгляд, усиливают eq  истории региональную eq  геополи напряженность, способствуют eq  разработанного снижению eq  науке устойчивости региональной eq  рынков экономической eq  настоящим системы и тормозят eq  доказанные процессы eq  либо экономического сближения eq  нефте каспийских eq  географическая стран. Несмотря на eq  сосредоточено нерешенность eq  наоборот проблем правового eq  международным статуса eq  мирового Каспийского моря, eq  примером страны eq  только региона осуществляют eq  международным двустороннее и eq  основных многостороннее региональное eq  однако сотрудничество. 
eq  базируется Предпосылками для расширения eq  россия региональных eq  деятельностный экономических связей eq  behaviour являются eq  тому также предпринимаемые в eq  моря пятистороннем eq  негативным Тегеранской конвенции eq  последнего меры для eq  формироваться сближения экономических eq  степени интересов eq  целью стран региона, а eq  млрд также eq  казахстан необходимость решения eq  россии ряда eq  свободный общерегиональных проблем: 
eq  тому во-первых, eq  сравнительный сокращения внерегионального eq  экологическими влияния на eq  безопасности развитие региональной eq  содержание экономической eq  главной системы;
во-вторых, eq  усиливают преодоления eq  принадлежности негативного влияния eq  каспийского факторов eq  между глобализации на экологию eq  можно Каспийского eq  своей региона; 
в-третьих, eq  экспорт преодоления eq  однотипных кризисных ситуаций, eq  ролевые модернизации eq  экономических национальных топливно-энергетических eq  зарубежных комплексов и eq  зависимость диверсификации экспортных eq  азербайджан маршрутов, eq  сложного разработки новых eq  аргументов экономических eq  более моделей развития;
eq  определяющим в-четвертых, eq  область решения вопросов eq  югом распределения eq  некоторыми запасов на месторождениях eq  главной каспийского eq  региональных шельфа и проблем eq  расположены морской eq  также нефтедобычи; 
в-пятых, eq  качестве использования eq  региональная экономических инструментов для eq  иран решения eq  толпы спорных вопросов по eq  социального статусу eq  социального Каспия с целью его eq  туркмения сохранения как eq  можно мирного моря eq  рынков дружественных eq  страны каспийских государств, eq  ссср придерживающихся eq  подчеркивается общепринятых международных eq  етод правил и eq  нефтепроводу законов. 
Наличие eq  проходящие общих eq  объяснимо проблем при отсутствии eq  влияние действенных eq  разным механизмов их устранения eq  связи свидетельствует о том, что eq  шеварднадзе потенциал регионального eq  снабжения сотрудничества eq  нефте государств Каспийского eq  данной региона eq  науке реализован не в полной eq  общий мере. eq  правовом Важной предпосылкой eq  осит укрепления eq  столько многостороннего экономического eq  этой сотрудничества в eq  политологии условиях глобализации eq  данной является eq  каспийских региональная интеграция. 
eq  прикаспий Наибольшее eq  разработанного влияние на развитие eq  вудро Каспийского eq  негативным региона оказывает eq  судя Россия, на eq  степени долю которой eq  региональных приходится 73% eq  однотипных общего объема ВВП eq  общий каспийских eq  геополитики стран. Около 7% ВВП eq  региона приходится на eq  метод долю Казахстана. eq  региональная Наиболее eq  себя высокими темпами в eq  изучении Каспийском eq  шеварднадзе регионе развиваются eq  способов Россия, eq  этих Иран и Казахстан. 
В eq  общее целом, eq  страны судя по динамике eq  севера регионального и eq  позициями мирового товарооборота, eq  связи страны eq  противостояния Каспийского региона eq  важной вносят eq  геополитики значительный вклад в eq  этом развитие eq  решения мировой торговли. Так как eq  мпирические Каспийский eq  трансформаций регион в настоящее eq  еятельностный время eq  доказанные рассматривается в экспертной eq  взаимодействия среде в eq  изначально качестве мирового eq  точки поставщика eq  содержание энергоресурсов, интересным eq  являются представляется eq  особенностью анализ вклада eq  ускорения стран eq  примером региона в общий eq  береговой экспорт, eq  центральной значительную часть eq  большое которого eq  соответствии составляют минеральные eq  имеют продукты, eq  возможности экспортируемые за его пределы. 
eq  береговой Итак, eq  сырьевого перспективы экономического eq  низации сотрудничества в eq  локализованы регионе связаны:
eq  значимость во-первых, с eq  меньшее оптимизацией региональных eq  особенностью связей на eq  рассмотрена энергетическом рынке, eq  россия формирующихся в eq  зависимость интересах общей eq  географическая региональной eq  уменьшение безопасности и устойчивости eq  позициями экономической eq  структуры системы региона; 
eq  регионального во-вторых, с eq  общественных необходимостью модернизации eq  исторический топливно-энергетического eq  преимущество комплекса стран eq  функциональный региона; 
eq  подписание в-третьих, с реализацией eq  использованием предпосылок eq  экспорта создания международного eq  настоящим союза eq  ориентирован каспийских государств; eq  зависимость в-четвертых, с eq  общее диверсификацией структуры eq  некоторыми торгово-экономических eq  истори отношений между eq  базируется странами eq  общее региона путем eq  каспийском перехода от eq  каспийских двустороннего, трехстороннего к eq  влияние многостороннему eq  хабермас формату регионального eq  россия сотрудничества во eq  которые всех секторах eq  более экономики. 
eq  способов Существующие в двустороннем eq  примерные формате eq  термин договоренности по ряду «eq  проблемами неэнергетических» eq  влияние вопросов вполне eq  моря соответствуют, eq  году многостороннему формату. В eq  каспийское частности, это eq  национальных вопросы сотрудничества: в eq  развитию банковской eq  газа сфере; на продовольственном, eq  раза зерновом eq  придает рынке; в рыбной eq  союзы отрасли; в eq  более сфере транспортной и eq  между портовой eq  сложность инфраструктуры и др.
ЗАКЛЮЧЕНИЕ
eq  настоящим Итак, в eq  уменьшение результате рассмотрения eq  меньшее базовых eq  придает идей и принципов eq  политики геополитики eq  использоваться можно сделать eq  объяснимо вывод, что eq  экспорта геополитика - один из eq  россия основных eq  однако способов расширения eq  между пространства eq  зоне государства, распространение eq  особенностью политического eq  сводные влияния и эффективного eq  свободный управления. eq  ориентир Геополитика использует eq  меньшее целый eq  деятель набор методов, с eq  общее помощью eq  странах которых она изучает eq  объяснимо окружающую eq  высокими политическую реальность: eq  регионе системный eq  потребление метод; деятельностный eq  зависимость метод; eq  интересов сравнительный метод; иeq  вудро сторический eq  настоящего метод; нормативно-ценностный eq  этой метод; eq  соперничества функциональный метод; eq  геополитика бихевиористский eq  исторический метод; институциональный eq  международным метод; eq  основные антропологический метод; eq  рыбной общие eq  высокими методы; эмпирические eq  каспийских методы.
При eq  ранее рассмотрении геополитического eq  сводные статуса eq  закрепит Каспийского региона eq  раза выяснили eq  деятельностный следующее. Стратегическая eq  метод значимость eq  потребление Каспийского региона eq  иных определяется его eq  идти пограничным положением eq  толпы между eq  между Европой и Азией на eq  пять перекрестке eq  есть транспортных направлений «eq  понимается Восток - eq  ориентирован Запад» и «Север-Юг». eq  содержание Можно eq  прироста сказать, что геополитическое и eq  уменьшение геоэкономическое eq  политика значение Каспийского eq  биоресурсную региона eq  пограничным заключается не столько в eq  природных объемах eq  географическая запасов углеводородного eq  использовали сырья, eq  большее сколько именно в eq  изучении местоположении, с eq  туркменистана одной стороны, eq  исследование между eq  сложного супер рынками eq  находящийся Европы и eq  сложность Азии, имеющими eq  российских высокий eq  страны потенциал для дальнейшего eq  иран роста, а с eq  млрд другой между eq  политической основными, eq  высокими значительно более eq  истори сильными и eq  сводные проверенными поставщиками eq  меньшее углеводородов на eq  тика мировые рынки - eq  одной Ближний и eq  отсутствии Средний Восток, eq  плоскости Северная eq  экспорта Африка, Россия. 
eq  являются Каспий eq  исторический находится в зоне eq  правовом стратегических eq  геополитики интересов, прежде eq  функциональный всего: eq  политика каспийских государств-экспортеров eq  государств энергоресурсов - eq  тому Азербайджана, Казахстана, eq  метод России, eq  раза Туркменистана и Ирана; eq  интересы международных eq  каспийских союзов – ЕС, СНГ, ШОС, ОЭС, НАТО; eq  этой основных eq  ролевые внерегиональных участников eq  являются крупных eq  либо нефте и газопроводных eq  получившие проектов - eq  метод Китай, США, страны ЕС, eq  аргументов Турция, eq  уникальностью Индия и др.
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